Dosarul nr. 2i-885/18

INCHEIERE
In numele Legii
06 aprilie 2026 mun. Chisinau

Judecatorul Judecatoriei Chisindu, Mitu Gheorghe, examinand, in cadrul procedurii
de insolvabilitate intentata fata de S.A. “Alimentarmas”, demersul reprezentantului
debitorului S.A. ”Alimentarmas”, Ipati Nichita de destituire a administratorului autorizat
Timotin Veaceslav din functia de lichidator al S.A. ”Alimentarmas”,

A CONSTATAT:

La data de 19 decembrie 2007, debitorul SA ,,Alimentarmas” a depus cerere
introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate Tn privinta sa.

Prin Incheierea Curtii de Apel Economice din 21 decembrie 2007, cererea
introductiva a fost admisa spre examinare, iar prin hotararea aceleiasi instante din 20
martie 2008 a fost intentat procesul de insolvabilitate in privinta SA ,,Alimentarmas”, in
calitate de administrator al insolvabilitatii a fost numit d-I Timotin Veaceslav.

Prin Hotarirea Curtii de Apel Economice nr. 2e-348/09 din 25 martie 2009 a fost
confirmat planul procedurii de restucturare fatd de SA ,,Alimentarmas”, in calitate de
administrator al insolvabilitatii a fost numit, administratorul autorizat Timotin VVeaceslav.

Ulterior, prin Legea nr. 254 din 01.12.2017 pentru modificarea §i completarea unor a
legislative (in vigoare din 05.01.2018), s-a modificat art. 355 din Codul de procedura
Civila RM, stabilindu-se competenta judecatoriilor la examinarea cauzelor de
insolvabilitate.

Prin Incheierea Curtii de Apel Chisindu din 15.01.2018, cauza de insolvabilitate in
privinta SA ,,Alimentarmas”, a fost transmisa pentru judecare in instanta competenta —
Judecatoria Chisindu.

Prin Incheierea Judecitoriei Chisindu din 25 aprilie 2018, cauza de insolvabilitate in
privinta SA ,,Alimentarmas”, a fost primita in procedura de examinare.

Prin Hotarirea Judecatoriei Chisinau (sediul Central) din 27 iulie 2021 s-au admis
cererile introductive depuse de creditorii Serviciul Fiscal de Stat si Gherscovici Semion,
Cobelean Valeriu, Gologanov Alexandr, Doni Alexei, Stropsa Evghenia, Gutu Vasile,
Tihomirova Valentina, Tapis Nina, Arnaut Natalia, Vieru Mihail, Cazacu Hristofor,
Cazacu lon, Guzun Natalia privind intentarea procedurii falimentului fatd de S.A.
”Alimentarmas”, s-a constatat nerespectarea planului procedurii de restructurare de catre
S.A. ”Alimentarmas”, fiind revocat planul procedurii de restructurare fata de S.A.
”Alimentarmas”, confirmat prin hotararea Curtii de Apel Economice a Republicii
Moldova nr. 2e-348/09 din 25 martie 2009 si s-a trecut la procedura de faliment in
vederea lichidarii patrimoniului debitorului S.A. “Alimentarmas” si distribuirii
produsului rezultat, cu dizolvarea debitorului, in calitate de lichidator fiind desemnat
administratorul autorizat Pinzari Roman, detinator al autorizatiei nr. 46 din 14.01.2015,
eliberatd de Ministerul Justitiei al Republicii Moldova, cu stabilirea atributiilor prevazute
de art. 66 Legea insolvabilitdfii, inclusiv privind valorificarea si lichidarea masei
debitoare, fiind ridicate 1n acest sens, toate interdictiile si sechestrele aplicate de
instantele de judecata sau alte organe abilitate 1n acest sens prin lege asupra bunurilor din



masa debitoare a S.A. ”Alimentarmas”, IDNO 1002600049280, cu sediul in mun.
Chisinau, str. Mesterul Manole, nr. 12 (Vol. VIII, f.d. 32; 36-40).

La data de 11.07.2022 lichidatorul S.A. ”Alimentarmas”, Pinzari Roman a depus in
instanta de judecatd cerere de demisie (Vol. XVI, f.d. 7), invocind faptul cd la moment
din cauza starii precare de sdnatate nu reuseste sa-si exercite efectiv atributiile functionale
pe acest dosar, unde urmeaza sa fie Intreprinse mai multe actiuni.

La fel, la data de 12.07.2022, lichidatorul S.A. ”Alimentarmas”, Pinzari Roman a
depus in instanta de judecatd cerere suplimentara privind acceptarea demisiei din functia
de lichidator al S.A. ”Alimentarmas” la care a anexat certificatul de concediu medical
eliberat de Spitalul Clinic municipal din Balti (Vol. XVI, f.d. 12-14), solicitind
examinarea cererii de demisie in lipsa sa, cu remiterea copiei incheierii.

Prin Incheierea Judecitoriei Chisindu (sediul Central) din 12 iulie 2022 s-a admis
cererea de demisie a administratorului autorizat Pinzari Roman din functia de lichidator
al S.A. ”Alimentarmas”, s-a demisionat administratorul autorizat Pinzari Roman din
functia de lichidator al S.A. ”Alimentarmas” si s-a desemnat in calitate de lichidator al
S.A. ”Alimentarmas”, IDNO 1002600049280, cu sediul in mun. Chisinau, str. Mesterul
Manole, nr. 12, administratorul autorizat Puiu Albert, detinator al autorizatiei nr. 168 din
19.01.2015, eliberatd de Ministerul Justitiei.

La data de 14.03.2024, instanta de insolvabilitate a fost sesizatd de catre membrii
comitetului creditorilor S.A. ”Alimentarmas” despre faptul cd prin Ordinul Ministrului
Justitiei nr. 66 din 13.03.2024 a fost incetatd activitatea de administrator autorizat a lui
Puiu Albert.

Respectiv, in cadrul sedintei de judecatda din 27.03.2024, instanta de insolvabilitate a
initiat, din oficiu, procedura de destituire a administratorului autorizat, Puiu Albert din
functia de lichidator al S.A. ”Alimentarmas”.

Prin Incheierea Judecitoriei Chisinau (sediul Central) din 23 aprilie 2024 s-a destituit
administratorul autorizat Puiu Albert din functia de lichidator al S.A. ”Alimentarmas”, s-
a respins propunerea comitetului creditorilor S.A. ”Alimentarmas” de desemnare in
functia de lichidator al S.A. “Alimentarmas” a administratorului autorizat Timotin
Veaceslav si s-a desemnat in calitate de lichidator al S.A. ”Alimentarmas”, IDNO
1002600049280, cu sediul in mun. Chisinau, str. Mesterul Manole, nr. 12, administratorul
autorizat Stejar Veaceslav, detinator al autorizatiei nr. 92 din 14.01.2015, eliberata de
Ministerul Justitiei al RM.

Prin Decizia Curtii de Apel Chisinau nr. 2ri-376/24 din 16 septembrie 2024 s-a casat
Incheierea Judecitoriei Chisinau (sediul Central) din 23 aprilie 2024, in partea respingerii
propunerii comitetului creditorilor S.A. ,,Alimentarmas” de a desemna in functia de
lichidator al S.A. ,,Alimentarmas”, administratorul autorizat Timotin Veaceslav si
desemnarea din oficiu in calitate de lichidator al S.A. ,,Alimentarmas”, IDNO
1002600049280, cu sediul in mun. Chisindu, str. Mesterul Manole, nr. 12, a
administratorului autorizat Stejar Veaceslav, detindator al autorizatiei nr. 92 din
14.01.2015, eliberata de Ministerul Justitiei si s-a emis o noud incheiere prin care: s-a
admis propunerea comitetului creditorilor de a desemna in functia de lichidator a S.A.
,»Alimentarmas”, administratorul autorizat Timotin Veaceslav, fiind desemnat in calitate
de lichidator al S.A. ,,Alimentarmas”, IDNO 1002600049280, administratorul autorizat
Timotin Veaceslav, detindtor al autorizatiei nr. 4 din 14.01.2015, eliberata de Ministerul
Justitiei.

In cadrul sedintei de judecati din data de 31 martie 2026 reprezentantul debitorului
S.A. ”Alimentarmas”, Ipati Nichita a inaintat un demers prin care a solicitat destituirea
administratorului autorizat Timotin Veaceslav din functia de lichidator al S.A.
”Alimentarmas”.



In motivarea demersului a mentionat ci acesta a admis mai multe incilciri ale
legislatiei, care nu reprezintd reprezintd abateri izolate, ci un ansamblu de acte, omisiuni
si imprejurdri convergente care indica exercitarea defectuoasda a mandatului, afectarea
patrimoniului masei debitoare, incélcarea obligatiilor de diligenta si loialitate, precum si
aparenta serioasa a unor conflicte de interese incompatibile cu functia de lichidator.

Intr-o proceduri colectiva de faliment, lichidatorul nu este un participant decorativ si
nici un simplu executor al unor interese particulare. El administreaza un patrimoniu aflat
sub control judiciar si are obligatia de a conserva, valorifica si proteja masa debitoare in
interesul colectiv al procedurii. Atunci cidnd aceeasi persoand genereaza cheltuieli
nejustificate, admite plati fara suport suficient, tolereaza pierderi patrimoniale, nu executa
cu promptitudine incheierile instantei si lasad sa planeze aparenta unui conflict de interese,
interventia instantei devine o necesitate juridicd, nu o optiune de oportunitate.

Astfel, obiectul demersului il constituie sesizarea instantei de insolvabilitate asupra
existentei unor temeiuri grave de destituire a lichidatorului Timotin Veaceslav, punerea in
discutie contradictorie a conduitei acestuia si aplicarea masurilor prevazute de art. 71 din
Legea insolvabilitatii, inclusiv inlaturarea imediatd din functie si inlocuirea sa pentru
urmatoarele motive.

1. Angajarea suplimentara a unei contabile in paralel cu serviciile contabile deja
externalizate, in conditiile in care evidenta contabilda a S.A. ,,Alimentarmas” era deja
asigurata prin contract de prestari servicii cu ,,Rox-Service” SRL, contra unei plati lunare
de 17 000 lei.

Cu toate acestea, in luna octombrie 2024, lichidatorul a dispus angajarea suplimentara
a doamnei Axionova Irina in functia de contabil, in baza unui contract individual de
munca, fard incetarea raporturilor contractuale cu prestatorul extern si fara aprobarea
organelor creditorilor. Aceastd suprapunere de cheltuieli pentru aceeasi functie
economica indica o administrare neeconomica si prejudiciabild pentru masa debitoare.

2. Incasarea de cdtre lichidator a sumei de 475 000 lei cu titlu de onorariu fird
aprobarea ceruta de lege.

Materialele anexate aratd ca Timotin Veaceslav si-a transferat din contul debitorului in
cont personal sumele de 100 000 lei la 16.12.2024, 175 000 lei la 23.12.2024 si 200 000
lei la 25.02.2025, in total 475 000 lei, cu mentiunea de onorariu. Totodatd, remuneratia
aprobata anterior era de 3 500 lei lunar, iar Raportul Inspectoratului Control Financiar de
Stat din 07.11.2025 si Prescriptia aceleiasi autoritati publice din 11.12.2025 au
consemnat ca aceste onorarii pentru perioade precedente au fost calculate si achitate fara
aprobarea comitetului creditorilor sau a adunarii creditorilor. Prin natura sa, acest episod
indica folosirea directd a mijloacelor masei debitoare in beneficiu propriu, in afara
cadrului legal de autorizare.

3. Achitari catre ,, Ultra Distribution” SRL in baza unor facturi contestate ca
neacoperite de acte justificative.

Citre ,,Ultra Distribution” SRL au fost efectuate patru plati in suma totald de 1 512 650
lei, iar pentru o parte dintre acestea contabilul societatii ar fi semnalat inexistenta
contractelor si a actelor primare necesare. De asemenea, potrivit constatarilor
Inspectoratului Control Financiar de Stat, societatea a reflectat neregulamentar la
cheltuieli servicii de Incarcare, descarcare si amenajare in sumd de 1 265,9 mii lei,
integral achitate in lipsa documentelor justificative. O asemenea conduitd este
incompatibild cu standardul de rigoare documentard si prudentd financiard impus unui
lichidator.

4. Mentinerea unor chirii la 15 lei/m?, sub nivelul minim invocat de legea bugetului de
stat.



Anumite spatii ale debitorului au fost mentinute in locatiune la pretul de 15 lei/m?
lunar, in raport cu ,,Amela Impex” SRL, ,,Ultra Distribution” SRL si AO ,,Smart Green
Group”, desi, dupd desemnarea sa din 16.09.2024 lichidatorul avea obligatia de a ajusta
chiria cel putin pana la cuantumul minim rezultat din Anexa nr. 9 la Legea bugetului de
stat pentru anii 2024-2025. Prejudiciul patrimonial estimat pentru aceasta neajustare este
de 927 362,91 lei. Mentinerea deliberata a unor raporturi locative vadit dezavantajoase
pentru masa debitoare releva o conduita contrara obligatiei de valorificare eficientd a
patrimoniului.

5. Nerecuperarea restantelor locatarului ,, Ultra Distribution” SRL.

incepénd cu 10.05.2024, ,,Ultra Distribution” SRL nu ar mai fi achitat chiria si
serviciile comunale aferente spatiilor inchiriate, acumuland restante de peste 301 980 lei
toate acestea, raporturile locative ar fi fost mentinute, fard masuri eficiente si prompte de
recuperare a creantelor. O asemenea inactiune reprezintd o omisiune grava in protejarea
patrimoniului debitorului.

6. Achitarea unor servicii juridice de mare valoare in conditii contestate sub aspectul
documentarii.

In privinta serviciilor juridice prestate de avocatul losip Andrei, nota indica onorarii
lunare si unice de valoare ridicatd, iar in total s-ar fi insusit neintemeiat aproximativ 1
875 000 lei. Totodata, Inspectoratul Control Financiar de Stat a retinut receptionarea unor
servicii juridice in suma de 1 445,0 mii lei fard acte primare complete, fard descrierea
exactd a activitatilor, a perioadelor si a tarifelor aplicate. Acceptarea si achitarea unor
asemenea cheltuieli insuficient documentate este incompatibilda cu exigentele de
transparenta si control financiar proprii procedurii.

7. Plati neintemeiate catre membrii comitetului creditorilor

Membrilor comitetului creditorilor li s-au achitat retributii sau compensatii lunare
initial Tn suma de 9 000 lei lunar, apoi in cuantum de 10 000 lei/luna, fard prezentarea
actelor justificative necesare. Potrivit constatarilor Inspectoratului Control Financiar de
Stat, aceste plati ar fi generat cheltuieli neintemeiate de circa 1 191,0 mii lei, cu
incalcarea art. 57 alin. (13) si art. 61 alin. (6) din Legea insolvabilitatii. Lichidatorul nu
putea reduce rolul sdu la acela de simplu executant al unor hotarari vadit contrare legii, ci
avea obligatia de a refuza si de a nu sustine asemenea plati.

8. Stingerea creantei salariale a creditorului Ipati Nichita in conditii pretins nelegale

Dupa includerea creditorului Ipati Nichita in tabelul creantelor creditorilor de rangul I1
cu suma de 609,51 lei si dupa adresarea unor cereri de informatii privind activitatea
lichidatorului, acesta din urma ar fi dispus, in aceeasi zi, o distribuire intermediarad si
stingerea respectivei creante, cu scopul de a-l exclude din procedura si de a-i limita
posibilitatea de sesizare a instantei si a autoritatilor. Transferurile efectuate au fost
restituite in contul debitorului si sunt apreciate in nota ca plati nelegale, realizate in afara
cadrului normativ aplicabil distributiilor intermediare. Episodul relevda cel putin o
utilizare vadit improprie a mecanismelor procedurale.

9. Neexecutarea incheierilor din 21.10.2025 si1 07.11.2025 privind oferta de executare
formulata de ,,ROSE A.C.” SRL

Dupa depunerea la 23.09.2025 a ofertei de executare de catre ,,Rose A.C.” SRL,
instanta a dispus prin Incheierile din 21.10.2025 si 07.11.2025 deschiderea conturilor
speciale si consemnarea sumelor necesare. Ofertantul a consemnat in total 8 588 575,12
lei, iar lichidatorul a fost notificat cu privire la inceputul curgerii termenului de 10 zile
prevazut de art. 148 alin. (3) din Legea insolvabilitatii. Cu toate acestea, potrivit notei si
incheierii din 04.02.2026, lichidatorul nu a distribuit sumele in termenul legal si nu a



executat cu promptitudine actele instantei, desi caracterul lor obligatoriu si executoriu
fusese retinut expres.

10. Tentativa de recunoasterea a unei pretinse creante curente de 9 192 409,54 lei in
favoarea ,, Invensis Soft” SRL.

Prin raspunsul din 05.09.2025, lichidatorul intentionat si indirect a recunoscut in
favoarea ,Invensis Soft” SRL o pretinsd creantd curentd de 9 192 409,54 lei,
reprezentand majorari de intarziere pretinse prin notificarea din 11.08.2025. Aceasta
recunoastere a fost facuta cu depdsirea atributiilor de serviciu, fara verificarea legalitatii
pretentiei, fard informarea organelor procedurii si fara suport probator adecvat. Este
invocat si raspunsul CNAS din 16.01.2026, potrivit caruia contractul de cesiune a
transmis o creantd determinatd, iar nu si atributiile institutionale de calcul al unor
penalitdti noi.

11. Pretinsa neexecutare a incheierii executorii din 19.02.2026 si efectuarea unor
plati interzise de masurile asiguratorii.

Prin Incheierea din 19.02.2026 s-a interzis, printre altele, efectuarea unor lucriri de
demontare, incheierea unor contracte noi si suportarea altor cheltuieli decat cele strict
necesare. Cu toate acestea, la 04.03.2026 si 05.03.2026 s-au efectuat doua plati din contul
debitorului, de 149 700 lei catre ,,Delete” SRL si 57 670,80 lei catre ,,T AND E
ISTRATI” SRL, pentru servicii si lucrari apreciate ca nepermise de masurile asiguratorii.
Prejudiciul aferent acestui episod este estimat la 207 370,80 lei si releva nesocotirea
directd a unei incheieri executorii a instantei.

12. Omisiunea valorificarii si/sau recuperarii unor bunuri mobile predate spre
pastrare

In baza mai multor acte de predare-primire din anul 2023, bunuri mobile apartinand
debitorului au fost transmise spre pastrare catre ,,Amela Impex” SRL si ,Ultra
Distribution” SRL. Raportat la imaginile recente ale spatiilor inchiriate, aceste bunuri nu
s-ar mai regasi la fata locului, ceea ce ridica problema lipsei de supraveghere,
inventariere si a neintreprinderii masurilor necesare pentru recuperarea lor ori pentru
incasarea contravalorii. Valoarea cumulatd indicatd in nota este de aproximativ 2 450 000
lei.

13. Neincasarea pldtii pentru folosirea suplimentard a 216 m? de catre AO ,, Smart
Green Group” constatatd de Inspectoratul Control Financiar de Stat potrivit careia AO
,,Smart Green Group” a utilizat incdperi cu 216 m? mai mult decat suprafata specificati in
actul de transmitere-predare. Lichidatorul nu a intreprins masurile necesare pentru
regularizarea raporturilor locative si pentru Incasarea sumelor aferente folosirii
suplimentare a suprafetei. Tolerarea unei asemenea folosinte gratuite sau subevaluate este
incompatibild cu obligatia de maximizare a veniturilor masei debitoare.

14. Conflictul de interese si afectarea impartialitatii lichidatorului.

Reprezentantul debitorului a invocat existenta unui conflict de interese sistemic intre
lichidator si persoane afiliate unor creditori sau locatari, care ar influenta direct sau
indirect deciziile procedurii si valorificarea patrimoniului debitorului. In Nota
informativa anexatd la demers se face referire la inregistrari audio si transcrieri apreciate
ca relevante pentru a demonstra coordonarea dintre lichidator, avocatul debitorului si
persoane afiliate unor societati creditoare sau locatare. Din perspectiva juridica, relevanta
acestui episod constd in aparenta serioasd de partinire si in riscul compromiterii
independentei si impartialitdtii pe care functia de lichidator le presupune.

Astfel, in baza acestor motive, reprezentantul debitorului S.A. ”Alimentarmas”, Ipati
Nichita a solicitat destituirea administratorului autorizat Timotin Veaceslav din functia de
lichidator al S.A. ”Alimentarmas” (in procedura falimentului) in baza art. 71, alin. (1), lit.
a), b), ¢) si d) din Legea insolvabilitatii.



Demersul a fost comunicat lichidatorului S.A. ”Alimentarmas”, Timotin Veaceslav si
reprezentantului acestuia, avocatul Vlaicu Vlad, carora li s-a acordat termen pina pe data
de 03.04.2026 de a depune referinta pe marginea acestuia.

Din prevederile art. 5, alin. (4) din Legea insolvabilitatii rezultd ca incheierile
judecatoresti pot fi adoptate si farad citarea partilor daca prezenta lege nu prevede altfel in
mod expres (s.i.).

Prin urmare, cazurile c¢ind instanta de judecatd urmeaza sa citeze partile si sa le
convoace in sedinta de judecata trebuie sa fie prevazute expres in Legea insolvabilitatii si
constituie exceptii de la regula consacratd in art. 5, alin. (4) din Legea insolvabilitatii,
care permite instantei de insolvabilitate s examineze diverse cereri Sau demersuri si fara
Citarea partilor si convocarea acestora in sedinta de judecata.

Exceptiile sunt de strictd interpretare si aplicare, iar obligatia citarii partilor si
convocarii acestora in sedinta de judecata trebuie sa fie prevazuta expres in continutul
normei juridice din Legea insolvabilitatii, cum ar fi spre exemplu, art. 59, alin. (2), art.
62, alin. (10) sau art. 144, alin. (3) din Legea insolvabilitatii.

Astfel, din prevederile art. 59, alin. (2) din Legea insolvabilitatii rezulta ca cererea
prevazuta la alin. (1) se depune la dosarul cauzei in termen de 5 zile de la data ludrii
cunostintei de procesul-verbal al adundrii creditorilor si se solufioneaza in sedinta
publica in cel mult 10 zile lucratoare, cu citarea celui care a introdus cererea, a
administratorului insolvabilitatii/lichidatorului si a presedintelui adunarii creditorilor
(s.i.).

Din prevederile art. 62, alin. (10) din Legea insolvabilitatii rezultd: contestatia
prevazuta la alin. (9) va fi solutionata de instanta de insolvabilitate in sedinta publica, in
cel mult 10 zile lucrdtoare, cu citarea persoanei care a depus-o, a administratorului

Din prevederile art. 144, alin. (3) din Legea insolvabilitatii rezultd: instanta de
insolvabilitate solutioneaza contestatiile in sedinta de validare sau in cadrul unei alte
sedinte speciale, cu citarea contestatorului, a creditorului care detine creanta contestatd,
si a oricarei alte parti interesate, dupa caz (s.1.).

Spre deosebire de prevederile legale mentionate mai sus, art. 71 din Legea
insolvabilitatii nu prevede cd la examinarea cererii de destituire a administratorului
(2) reglementind doar obligativitatea audierii: “instanta de insolvabilitate adoptd o
incheiere de destituire dupa audierea administratorului/lichidatorului” (s.i.).

Audierea poate fi realizatd atit verbal, cit si in scris, relevant fiind in acest sens,
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asigurarii dreptului la aparare, contradictorialitatii si echitatii procesului.

In cauza Jussila contra Finlandei (2006), Curtea Europeana a Drepturilor Omului a
stabilit ca, desi audierea publica este regula, existd categorii de cauze (in special
administrative sau tehnice) unde procedura scrisa este suficientd, deoarece o dezbatere
orala nu ar fi oferit garantii suplimentare de acuratete sau echitate. Statele pot prioritiza
celeritatea si economia resurselor in cauzele care nu ridica probleme de credibilitate a
martorilor sau fapte complexe ce necesita confruntare directa.

Instanta de insolvabilitate apreciaza ca rationamentele expuse mai sus se aplica in
raport cu solutionarea demersului de destituire a lichidatorului S.A. ”Alimentarmas”,
deoarece demersul respectiv nu ridica probleme de credibilitate a martorilor sau fapte
complexe ce necesitd confruntare directa.



La caz, demersul de destituire a fost comunicat lichidatorului S.A. ”Alimentarmas”,
Timotin Veaceslav in cadrul sedintei de judecatd din 31.03.2026, iar la solicitarea
acestuia, 1 s-a acordat posibilitate sa faca cunostintd cu demersul si sa-si expuna pozitia
prin referinta, acordindu-i-se un termen rezonabil in acest sens.

La data de 03.04.2026, lichidatorul S.A. ”Alimentarmas”, Timotin Veaceslav a
depus referinta asupra demersului de destituire depus de reprezentantul debitorului S.A.
”Alimentarmas”, Ipati Nichita, solicitind respingerea acestuia.

Prin urmare, se constatd ca a fost respectat dreptul lichidatorului S.A.
”Alimentarmas”, Timotin Veaceslav de a fi audiat, audierea sa fiind realizatd in scris,
acesta a depus explicatii scrise la materialele cauzei pe marginea acestui demers, iar in
conditiile s1 mdsura in care art. 71 din Legea insolvabilitatii nu reglementeaza imperativ
obligatia instantei de judecatd de a cita partile si a le convoca in sedintd de judecata
pentru examinarea demersului de destituire a lichidatorului, in temeiul art. 5, alin. (4) din
Legea insolvabilitatii, demersul respectiv a fost examinat in procedura scrisa.

Examinind demersul inaintat de reprezentantul debitorului S.A. “Alimentarmas”,
Ipati Nichita privind destituirea administratorului autorizat Timotin Veaceslav din
functia de lichidator al S.A. ”Alimentarmas” si examinind materialele cauzei, instanta de
insolvabilitate ajunge la urmatoarele concluzii.

Potrivit prevederilor art. 5, alin. (5), lit. d) si ¢) din Legea insolvabilitatii printre
principalele competente ale instantei de insolvabilitate se numara: destituirea sau
acceptarea cererii de demisie a administratorului insolvabilitatii/lichidatorului;
desemnarea administratorului provizoriu si fixarea remuneratiei lui, desemnarea
administratorului insolvabilitatii sau, dupa caz, a lichidatorului care va administra
procedura pind la confirmarea ori, dupd caz, pind la inlocuirea sa de catre adunarea
creditorilor, precum si stabilirea atributiilor lui pentru aceastd perioada.

Din prevederile art. 71, alin. (1)-(4) din Legea insolvabilitatii, rezulta:

(1) La cererea comitetului creditorilor, a adunarii creditorilor, a reprezentantului
debitorului, in cazul debitorului care este intreprindere de stat/municipalda sau societate
comerciala cu capital public sau majoritar public, instanta de insolvabilitate poate
destitui administratorul/lichidatorul din motive intemeiate, inclusiv daca:

a) administratorul/lichidatorul nu actioneaza cu diligentda profesionald sau nu
indeplineste conditiile privind indicatorii de performanta; sau

b) administratorul/lichidatorul depédseste sau nu respectd atributiile ce ii revin prin
prezenta lege, incalca legislatia; sau

¢) administratorul/lichidatorul se afla in conflict de interese cu orice parte n proces;
Sau

d) administratorul/lichidatorul cade sub incidenta prevederilor de incompatibilitate
si/sau a restrictiilor prevazute de lege; sau

¢) activitatea administratorului a fost suspendatid sau a incetat in temeiul Legii
nr.161/2014 cu privire la administratorii autorizati.

(1Y) In temeiul alin.(1) lit.c)—e), instanta de insolvabilitate poate destitui
administratorul/lichidatorul din oficiu.

(2) Instanta de insolvabilitate adoptd o incheiere de destituire dupa audierea
administratorului/lichidatorului.

(3) Prin incheierea de destituire, instanta de insolvabilitate desemneaza un alt
administrator/lichidator, in conditiile stabilite la art.63, la propunerea comitetului
creditorilor ori, daca nu este constituit, la propunerea adunarii creditorilor, ori, in lipsa
unor astfel de propuneri, in mod aleatoriu, din lista administratorilor si a lichidatorilor.

(4) Incheierea de destituire poate fi atacati cu recurs de citre
administrator/lichidator. Incheierea de respingere a propunerii comitetului creditorilor
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poate fi atacatd cu recurs de orice membru al lui ori, in cazul cererii formulate de
adunarea creditorilor, de catre orice creditor.

Prin Incheierea Judecitoriei Chisindu din 30.09.2025 Ipati Nichita a fost desemnat
in functia de reprezentant al debitorului S.A. ”Aliemntarmas” (Vol. 21, f.d. 173-174).

Se constata ca S.A. ”Alimentarmas” este o societate pe actiuni.

Prin raportare la prevederile art. 245, alin. (2) Cod civil, societatea pe actiuni este
una dintre cele patru forme de constituire a societatilor comerciale alaturi de societatea in
nume colectiv, societatea in comandita si de societatea cu raspundere limitata.

Din inscrisurile anexate la materialele cauzei rezulta ca Statul Republica Moldova
prin intermediul Agentiei Proprietatii Publice detine 30,08342% % din actiunile S.A.
”Alimentarmas” (Vol. 20, f.d. 218-220).

In sensul prevedeilor art. 71, alin. (1) din Legea insolvabilitatii, debitorul insolvabil
S.A. ”Alimentarmas” este o societate comerciald cu capital public, unde Statul Republica
Moldova, prin intermediul Agentiei Proprietatii Publice detine 732 728 actiuni ordinare
nominative din numarul total de 2 435 654 actiuni ordinare nominative, adica 30,08342%
(Vol. 20, f.d. 218-220), iar in acest sens, reprezentantul debitorului S.A. ”Alimentarmas”,
Ipati Nichita este in drept sd depund cerere de destituire a lichidatorului S.A.
”Alimentarmas”, acesta fiind reprezentantul debitorului care este societate comerciala
cu capital public.

Lichidatorul S.A. “Alimentarmas”, Timotin Veaceslav, in explicatiile scrise a
mentionat ca in cazul S.A. ”Alimentarmas” nu exista nici capital public integral si nici
majoritar public.

Art. 71, alin. (1) din Legea insolvabilitatii nu conditioneaza, insa, dreptul
reprezentantului debitorului de a depune cerere de destituire a administratorului
social al unei societati comerciale aflate in proces de insolvabilitate, fiind suficient doar
ca statul sd detind o parte din capitalul social al unei societdti comerciale, pentru ca
aceasta sa se atribuie la categoria societatilor comerciale cu capital public.

Prin urmare, instanta de judecata apreciaza ca, contrar argumentelor expuse de
lichidator in explicatiile scrise, cererea depusd de reprezentantul debitorului S.A.
”Alimentarmas”, Ipati Nichita este una admisibila, fiind depusa de o persoana care
dispunde de capacitate de exercitiu a drepturilor procesuale civile in cauza civila privind
insolvabilitatea S.A. ”Alimentarmas” prin raportare la prevederile art. 4, alin. (1)
judecata se va expune asupra temeiniciei acesteia.

Din prevederile art. 71, alin. (1) din Legea insolvabilitatii rezultd ca instanta de
insolvabilitate poate destitui administratorul/lichidatorul din motive intemeiate.

Legiuitorul, in acest sens, enumera cu titlu exemplificativ, enuntiativ si nu exhaustiv,
motivele de destituire in prevederile art. 71, alin. (1), lit. a)-e) din Legea insolvabilitatii,
fapt care poate fi dedus din cuvintul ”inclusiv”’ din cuprinsul acestui text de lege, logica
fiind ca lichidatorul poate fi destituit de catre instanta de judecata din motive intemeiate,
inclusiv daca:

a) nu actioneaza cu diligenta profesionald sau nu indeplineste conditiile privind
indicatorii de performanta; sau

b) depaseste sau nu respecta atributiile ce i revin prin prezenta lege, incalca
legislatia; sau

c) se afla in conflict de interese cu orice parte In proces; sau

d) cade sub incidenta prevederilor de incompatibilitate si/sau a restrictiilor
prevazute de lege; sau



e) activitatea administratorului a fost suspendatd sau a incetat in temeiul Legii
nr.161/2014 cu privire la administratorii autorizati.

Astfel, lista temeiurilor de destituire a administratorului
este o lista numerus clausus, instanta de judecata avind o marja destul de largd de
discretie pentru a aprecia daca motivele invocate in cererea de destituire sunt sau nu
intemeiate.

Motivele principale ale destituirii lichidatorului S.A. “Alimentarmas”, Timotin
Veaceslav invocate in demersul de destituire depus de reprezentantul debitorului sunt
urmatoarele:

- angajarea suplimentard a unei contabile in paralel cu serviciile contabile deja
externalizate;

- incasarea de catre lichidator a sumei de 475 000 lei cu titlu de onorariu fara
aprobarea ceruta de lege;

- achitari catre ,,Ultra Distribution” SRL 1n baza unor facturi contestate ca neacoperite
de acte justificative;

- mentinerea unor chirii la 15 lei/m?, sub nivelul minim invocat de legea bugetului de
stat;

- nerecuperarea restantelor locatarului ,,Ultra Distribution” SRL.

- achitarea unor servicii juridice de mare valoare in conditii contestate sub aspectul
documentarii.

- plati neintemeiate catre membrii comitetului creditorilor
- stingerea creantei salariale a creditorului Ipati Nichita in conditii pretins nelegale

- neexecutarea incheierilor din 21.10.2025 si 07.11.2025 privind oferta de executare
formulata de ,,ROSE A.C.” SRL.

- tentativa de recunoasterea a unei pretinse creante curente de 9 192 409,54 lei in
favoarea ,,Invensis Soft” SRL;

- neexecutarea incheierii executorii din 19.02.2026 si efectuarea unor plati interzise
de masurile asiguratorii.

- omisiunea valorificarii si/sau recuperarii unor bunuri mobile predate spre pastrare

- neincasarea platii pentru folosirea suplimentard a 216 m? de citre AO ,,Smart
Green Group”

- conflictul de interese si afectarea impartialitatii lichidatorului.

Instanta de insolvabilitate constatd motivele de destituire a lichidatorului invocate in
cererea de destituire cum ar fi: angajarea suplimentara a unei contabile in paralel cu
serviciile contabile deja externalizate; achitari catre ,,Ultra Distribution” SRL in baza
unor facturi contestate ca neacoperite de acte justificative; mentinerea unor chirii la 15
lei/m?, sub nivelul minim invocat de legea bugetului de stat; nerecuperarea restantelor
locatarului ,,Ultra Distribution” SRL; achitarea unor servicii juridice de mare valoare in
conditii contestate sub aspectul documentdrii; plati neintemeiate cdtre membrii
comitetului creditorilor; stingerea creantei salariale a creditorului Ipati Nichita in
conditii pretins nelegale- tentativa de recunoasterea a unei pretinse creante curente de 9
192 409,54 lei in favoarea ,,Invensis Soft” SRL; omisiunea valorificarii si/sau recuperarii
unor bunuri mobile predate spre pastrare; neincasarea platii pentru folosirea suplimentara
a 216 m? de citre AO ,,Smart Green Group” se referd la atributiile manageriale ale
lichidatorului.

Din prevederile art. 5, alin. (7) din Legea insolvabilitatii rezultd ca instanta de
insolvabilitate nu are in competenta sa atribufii manageriale, acestea fiind exercitate de

exceptional, de catre debitor daca nu 1 s-a ridicat dreptul de a isi administra patrimoniul.
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Deciziile manageriale pot fi controlate sub aspectul oportunitatii de catre creditori prin
organele lor (s.i.).

Prin urmare, asupra oportunitdtii acestor decizii manageriale urmeaza sd se expuna
exclusiv organele creditorilor, la caz, adunarea creditorilor si comitetul creditorilor S.A.
”Alimentarmas”.

In acelasi timp, asemenea temeiuri de destituire cum ar fi incasarea de citre lichidator
a sumei de 475 000 le1 cu titlu de onorariu fard aprobarea cerutd de lege; neexecutarea
incheierilor Judecitoriei Chisindu din 21.10.2025 si 07.11.2025 privind oferta de
executare formulatd de ,Rose A.C.” SRL si neexecutarea Incheierii executorii a
Judecdtoriei Chisindu din 19.02.2026 si efectuarea unor plati interzise de masurile
asiguratorii, constituie In viziunea instantei de judeca circumstante grave care ar putea
demermina adoptarea unei solutii de destituire a lichidatorului S.A. ”Alimentarmas”,
daca se va proba comiterea acestor fapte de catre lichidator.

Respectiv, instanta de judecatd va analiza in cele ce urmeaza aceste temeiuri de
destituire a lichidatorului S.A. ”Alimentarmas” invocate de reprezentantul debitorului in
demersul inaintat, prin raportare la probele din dosar.

a) Referitor la fapta de incasare de catre lichidatorul S.A. ”Alimentarmas” a sumei de
475 000 lei cu titlu de onorariu fara existenta unui temei legal, instanta de insolvabilitate
a constatat Tn procesul de examinare a cauzei ca din continutul pct. 6.2. al Raportului
Inspectoratului Control Financiar de Stat (Vol. XXIV, f.d. 133-146), referitor la acest
aspect, rezulta:

?[...] in rezultatul verificarii registrelor contabile privind onorariul fix calculat si
achitat lichidatorilor autorizati s-a constatat ca onorariul lichidatorului Timotin
Veaceslav a constituit:

- anul 2024 (de la 16.09.2024 pdna la 31.12.2024) -260,0 mii lei, inclusiv, onorariu
fix- 160,0 mii lei si onorariu conform procesului verbal al creditorilor din 12.24 - 100,0
mii lei;

- anul 2025 (de la 01.01.2025 pana la 01.07.2025) - 535,0 mii lei, inclusiv, onorariu
fix - 160,0 mii lei, onorariu neachitat al administratorului pentru perioadele precedente -
375,0 mii lei (Anexa nr.15).

La data de 07.09.2022, conform procesului verbal nr. 1 al sedintei adunarii repetate
a creditorilor, a fost aprobat onorariu fix al lichidatorului calculat la coeficientul 8
inmultit la cuantumul minim garantat in sectorul real la unitdtile cu autonomie
financiara, de asemenea a fost stabilit onorariul de succes al lichidatorului in marime de
5 %.

La data de 08.05.2024, conform procesului verbal al sedintei comitetului creditorilor,
a fost aprobat onorariu fix al lichidatorului in marime de 40,0 mii lei, de asemenea a fost
stabilit onorariu de succes al lichidatorului in marime de 3 %.

Referitor la aspectul descris de cet. Ipate Nichita, reprezentantul ICS
“Activerecargado” SRL, specificat si prin scrisoarea (CNA) nr. 03/06-19232 din
28.10.2025 si anume epizodul 1, referitor la platile in suma de 475,0 mii lei, catre
administratorul autorizat Veaceslav Timotin, echipa de inspectare mentioneaza ca de
catre administratorul autorizat, dl Timotin Veaceslav, au fost inaintate facturile fiscale
EAT000967913 din 19.12.2024 in suma de 100,0 mii lei - onorariu conform procesului
verbal al adunarii creditorilor din 12.24 si EAX000195347 din 30.04.2025, in suma de
375,0 mii lei - onorariu achitat pentru perioadele precedente.

Ca urmare, de catre Societate au fost achitate onorarii in baza dispozitiilor de plata:

- nr. 920 din 16.12.2024 in suma  de 100,0 mii lei;
- nr. 930 din 23.12.2024 in suma de 175,0 mii lei;
- nr. 991 din 19.02.2025 in suma de 200,0 mii lei.
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De mentionat, ca din explicatia administratorului autorizat, dl Veaceslav Timotin
remuneratiile mentionate, au fost achitate, pentru perioadele precedente 20.08.2019 -
21.08.2021, in care nu a beneficiat de nici o remuneratie pentru activitatea desfasurata,
fiind calculate pe baza coeficientului minim garantat de Legea insolvabilitatii nr. 149/2012
si in conformitate cu Anexa nr. 4 la Hotararea Guvernului nr. 743/2002, prezentdnd in
acest sens Cererea acestuia datata cu 20.08.2022 catre instanta de insolvabilitate prin
intermediul noului administrator Puiu Albert. Totodata, inspectarii nu i-a fost prezentat
vreun proces-verbal al Comitetul creditorilor/Adunarii creditorilor privind aprobarea
acestor remuneratii.

In acelasi timp din Raportul de inspectare din 29.07.2022, intocmit de Inspectia
Financiara, la pag. 7, la capitolul 6.1 se observa ca s-a constatat ca administratorului
Timotin Veaceslav i-au fost calculate onorarii pana la 31.12.2018, din care rezulta ca
acesta si-a inaintat dreptul la onorarii doar pentru acele plati la care termenul de
prescriptiel nu era expirat.

Astfel, de catre Societate au fost achitate onorarii pentru perioadele precedente
(20.08.2019-21.08.2021) si argumentate de catre administratorul autorizat, dl Timotin
Veaceslav, prin prisma prevederilor art. 70 alin. (3) din Legea insolvabilitatii nr.149/2012,
insd fara a fi aprobate dc catre comitetul creditorilor/adunarea creditorilor, prin ce au fost
suportate cheltuieli neregulamentare in marime totala de 475,0 mii lei (Anexa nr.16).”

In conformitate cu Prescriptia Inspectoratului Control Financiar de Stat nr. 25-06/1285
din 11.12.2025 ”Cu privire la lichidarea iregularitatilor constatate in rezultatul inspectarii
financiare tematice efectuate la Societatea pe Actiuni ”Alimentarmas™ (Vol. XXIV, f.d.
146-147) s-a constatat ca: ”[...] prin nerespectarea cadrului normativ, Societatea a suportat
cheltuieli neintemeiate in suma totala de 1 346,0 mii lei si neregulamentare in suma totala
de 3 247,1 mii lei. Cu incdlcarea prevederilor art. 61, alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr.
149/2012 in perioada 08.02.2022-12.07.2022, in lipsa documentelor justificative §i a
deciziilor Comitetului creditorilor, au fost achitate neintemeiat plati in avans ex-
administratorului in suma totala de 155,0 mii lei.

Cu nerespectarea prevederilor art. 70 alin. (3) din Legea insolvabilitatii nr. 149/2012
Societatea a calculat si a achitat onorarii administratorului autorizat Timotin Veaceslav
pentru perioada precedenta (20.08.2019-21.08.2021), fara aprobarea de catre comitetul
creditorilor/adunarea creditorilor, prin ce au fost suportate cheltuieli neregulamentare in
sumd totala de 475,0 mii lei [...]”.

Totodatd, instanta de insolvabilitate a constatat ca din Raportul de inspectare din
29.07.2022, intocmit de Inspectia Financiard, la pag. 7, la capitolul 6.1 se constata ca
administratorului insolvabilitatii S.A. “Alimentarmas”, Timotin Veaceslav i-au fost
calculate onorarii pana la 31.12.2018, din care rezultad ca acesta si-a Inaintat dreptul la
onorarii doar pentru acele plati la care termenul de prescriptiei nu era expirat.

In acest sens, in Raportul din 29.07.2022, intocmit de Inspectia Financiara, la pag. 7, la
capitolul 6.1 se mentioneaza: “[...] in perioada 01.01.2018-31.12.2018 a fost calculat
onorariul Administratorului Timotin Veaceslav in suma totala, de 30000 lei. Pentru perioada
anul 2019 - iulie 2021 dlui V. Timotin nu i-a fost calculat onorariu. Pe parcursul, perioadei
supuse inspectarii 1 s-a achitat onorariu in suma totala 44500 lei (inclusiv datorii ale anilor
precedenti). La data de 31.12.2021 datoria societatii fatd de dl V. Timotin a constituit 2500
lei [...]”. (Vol. XXIV, f.d. 126-132).

Prin urmare, se constatd ca administratorul autorizat Timotin Veaceslav a incasat
onorariul pentru perioada anul 2019 - iulie 2021, iar la data de 31.12.2021 datoria societatii
fata de dl V. Timotin a constituit 2500 lei.

Conform Ordinului de platd nr. 920 din 16 decembrie 2024 se confirma achitarea de catre
S.A. ”Alimentarmas” cdtre administratorul autorizat Timotin Veaceslav a sumei de 100 000
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(o suta mii) lei cu titlu de “Onorariu administratorului conform Procesului-verbal al
Adunarii creditorilor din 12.24”.

Conform Ordinului de platd nr. 930 din 23 decembrie 2024 se confirma achitarea de
catre S.A. ”Alimentarmas” catre administratorul autorizat Timotin Veaceslav a sumei de
175 000 (o sutd saptezeci si cinci mii) lei cu titlu de ”Onorariu administratorului conform
Procesului-verbal al Adunarii creditorilor din 12.24”.

Conform Ordinului de plata nr. 991 din 19 februarie 2025 se confirma achitarea de catre
S.A. ”Alimentarmas” cétre administratorul autorizat Timotin Veaceslav a sumei de 200 000
(doua sute mii) lei cu titlu de ”Onorariu administratorului conform Procesului-verbal al
Adunarii creditorilor din 12.24”.

In total, in baza acestor ordine de platd, S.A. ”Alimentarmas” i-a achitat administratorului
autorizat Timotin Veaceslav suma de 475 000 lei cu titlu de ”Onorariu administratorului
conform Procesului-verbal al Adunarii creditorilor din 12.24”.

Ulterior pentru a contabiliza aceste plati de catre lichidatorul S.A. ”Alimentarmas”,
Timotin Veaceslav au fost emise facturile fiscale Seria EAT000967913 din 19.12.2024 si
Seria EAX000195347 din 30.04.2025 in care se reflecta suma de 100 000 lei, respectiv,
sumele de 175 000 lei si 200 000 lei.

in rezultatul cercetirii multiaspectuale, complete, nepartinitoare si nemijlocite a tuturor
probelor din dosar in ansamblul si interconexiunea lor, cdlduzindu-se de lege, instanta de
insolvabilitate ajunge la concluzia ca prin actiunile ilicite ale lichidatorului S.A.
”Alimentarmas”, Timotin Veaceslav acesta si-a achitat onorarii sie insasi pentru perioada
precedentd (20.08.2019-21.08.2021), fara a avea aprobarea comitetului creditorilor/adunarii
creditorilor, iar in rezultat, prin raportare la concluziile Raportului Inspectoratului Control
Financiar de Stat din 07.11.2025 si Prescriptiei Inspectoratului Control Financiar de Stat nr.
25-06/1285 din 11.12.2025 ”Cu privire la lichidarea iregularitatilor constatate in rezultatul
inspectarii financiare tematice efectuate la Societatea pe Actiuni ”Alimentarmas”, au fost
suportate cheltuieli neregulamentare de cétre Societatea pe Actiuni ”Alimentarmas” In suma
totala de 475,0 mii lei [...]”, in conditiile in care din Raportul de inspectare din 29.07.2022,
intocmit de Inspectia Financiard, la pag. 7, la capitolul 6.1 s-a constatat ca administratorului
autorizat Timotin Veaceslav i-au fost calculate si achitate onorarii pentru perioada supusa
inspectarii 01.12.2018-31.12.2021, iar la data de 31.12.2021 datoria societatii fata de dl V.
Timotin a constituit 2500 lei.

Astfel, s-a constatat ca de catre lichidatorul S.A. ”Alimentarmas”, Timotin Veaceslav s-a
incalcat legislatia prin achitarea onorariilor sie insdsi pentru perioada precedenta
(20.08.2019-21.08.2021), fara a avea aprobarea comitetului creditorilor/adunarii
creditorilor, iar in rezultat, prin raportare la concluziile Raportului Inspectoratului Control
Financiar de Stat din 07.11.2025 si Prescriptiei Inspectoratului Control Financiar de Stat nr.
25-06/1285 din 11.12.2025 ”Cu privire la lichidarea iregularitatilor constatate in rezultatul
inspectarii financiare tematice efectuate la Societatea pe Actiuni ”Alimentarmas”, au fost
suportate cheltuieli neregulamentare de cétre Societatea pe Actiuni ”Alimentarmas” In suma
totala de 475,0 mii lei [...]”, in conditiile n care din Raportul de inspectare din 29.07.2022,
intocmit de Inspectia Financiara, la pag. 7, la capitolul 6.1 s-a constatat cd administratorului
autorizat Timotin Veaceslav i-au fost calculate si achitate onorarii pentru perioada supusa
inspectarii 01.12.2018-31.12.2021, iar la data de 31.12.2021 datoria societatii fatd de dl V.
Timotin a constituit 2500 lei.

Aceastd faptd se Incadreaza in temeiul de destituire a lichidatorului prevazut de art. 71,
alin. (1), lit. b) din Legea insolvabilitatii — lichidatorul a incélcat legislatia prin depéasirea
atributiilor ce-i revin.

b) Referitor la fapta de neexecutare a Incheierilor Judecitoriei Chisinau din 21.10.2025
si 07.11.2025 privind oferta de executare formulatda de ,,Rose A.C.” SRL, instanta de
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judecata releva ca in virtutea prevederilor art. 120 din Constitutie si art. 16 CPC, executarea
actelor de dispozitie emise de catre instantele judecatoresti este obligatorie.

Prin prisma prevederilor art. 16 din Constitutie, nimeni nu este mai presus de lege,
corespunzator, nimanui nu ii este permis sa desconsidere si sd nu execute un act
judecatoresc definitiv si executoriu emis de o instanta de judecatd competenta.

Din prevederile art. 120 din Constitutie rezulta ca este obligatorie respectarea sentintelor
st a altor hotariri definitive ale instantelor judecatoresti, precum si colaborarea solicitata de
acestea in timpul procesului, al executdrii sentintelor si a altor hotdriri judecatoresti
definitive.

La fel, din prevederile art. 16, alin. (1) si (2) CPC rezulta:

(1) Hotaririle, incheierile, ordonantele si deciziile judecatoresti definitive, precum si
dispozitiile, cererile, delegatiile, citatiile, alte adresari legale ale instantei judecatoresti, sint
obligatorii pentru toate autoritatile publice, asociatiile obstesti, persoanele oficiale,
organizatiile s1 persoanele fizice si1 se executa cu strictete pe intreg teritoriul Republicii
Moldova.

(2) Neexecutarea nemotivata a actelor judecatoresti, dispozitiilor, cererilor, delegatiilor,
citatiilor, altor adresari legale, precum si lipsa de consideratie fatd de judecata, atrag
raspunderea prevazutd in prezentul cod si in alte legi.

La data de 23.09.2025 S.R.L. "Rose A.C.” a depus o oferta de executare a creantelor
validate si a creantelor masei In cadrul procesului de insolvabilitate intentat fatd de S.A.
”Alimentarmas” (Vol. XXI, f.d. 117-158).

Prin Incheierea Judecitoriei Chisindu din 29 septembrie 2025 s-a primit in procedura de
examinare oferta S.R.L. "Rose A.C.” de executare a creantelor validate si a creantelor masei
in cadrul procesului de insolvabilitate intentat fatd de S.A. ”Alimentarmas” si s-a dispus
efectuarea actiunilor procesuale necesare in vederea examindrii acesteia (Vol. XXI, f.d.
159).

Prin Incheierea Judecitoriei Chisindu din 21 octombrie 2025 s-a dispus:

”Se admite cererea depusa de S.R.L. ”Rose A.C.” privind acceptarea ofertei de executare
a creantelor creditorilor masei debitoare si a creditorilor validati ai S.A. ,,Alimentarmas” (in
procedura falimentului), IDNO 1002600049280, cu sediul in mun. Chisindu, str. Mesterul
Manole, nr. 12 din contul S.R.L. "Rose A.C.”, cu sediul In Romania, Judetul Iasi, comuna
Miroslavna, satul Valea Adinca, str. Veche, nr. 73A, et. 2, ap. 26, Cod unic de inregistrare
35254036, in cadrul procesului de insolvabilitate intentat fatd de S.A. ,,Alimentarmas”.

Se accepta oferta S.R.L. "Rose A.C.”, cu sediul in Roménia, Judetul lasi, comuna
Miroslavna, satul Valea Adinca, str. Veche, nr. 73A, et. 2, ap. 26, Cod unic de inregistrare
35254036 de executare a creantelor creditorilor validati si a creantelor creditorilor masei
debitoare ai S.A. ,,Alimentarmas” (in procedura falimentului) din contul S.R.L. “Rose
A.C.”, si anume:

1. Creantele creditorilor validati, inclusiv creantele de rang inferior in volum deplin
conform tabelului definitiv consolidat actualizat la zi, prezentat de lichidator, instantei de
judecata la 06 octombrie 2025, in total suma de 1 265 880 (un milion doud sute saizeci si
cinci mii opt sute optzeci),66 lei;

2. Toate creantele masei debitoare care nu sunt prescrise extinctiv in suma de 7 301 357
(sapte milioane trei sute unu mii trei sute cincizeci si sapte),00 lei, iar in total suma de
8 567 237 (opt milioane cinci sute saizeci si sapte mii doua sute treizeci si sapte),66 lei.

3. Orice cheltuieli sau plati necesare care pot rezulta din comisioanele bancare necesare
pentru efectuarea operatiunilor de virament in procesul distribuirii si stingerii creantelor
validate ale masei debitoare in limitele sumei de 3000 (trei mii) lei.

Se obliga lichidatorul S.A. ”Alimentarmas”, Timotin Veaceslav, sa deschida in termen
de cel mult 5 (cinci) zile lucrdtoare din data receptiondrii prezentei incheieri, cont bancar
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special pentru consemnarea sumelor banesti din partea ofertantului S.R.L. ”Rose A.C.”,
acceptat de catre instanta de insolvabilitate sa stingd creantele creditorilor S.A.
”Alimentarmas”, cu prezentarea imediatd a dovezii corespunzatoare la materialele dosarului
de insolvabilitate in privinta S.A. ”Alimentarmas” si informarea obligatorie neintirziata a
ofertantului S.R.L. ”Rose A.C.”, cu remiterea rechizitelor bancare, in termen de cel mult 2
(doud) zile lucratoare din data deschiderii acestui cont.

Se acorda termen S.R.L. "Rose A.C.” pentru stingerea creantelor mentionate supra de
cel mult 10 (zece) zile lucratoare din momentul receptiondrii rechizitelor bancare ale
contului special deschis de lichidatorul S.A. ”Alimentarmas”, conform art. 148, alin. (1) din
Legea insolvabilitatii, cu informarea imediata obligatorie a instantei de insolvabilitate si
lichidatorului S.A. ”Alimentarmas”.

Stingerea creantelor urmeaza a fi efectuata de catre ofertantul S.R.L. ”Rose A.C.” prin
creditarea contului special deschis de lichidatorul S.A. ”Alimentarmas”, conform art. 148,
alin. (1) din Legea insolvabilitatii, din mijloacele banesti ale ofertantului.” (Vol. XXII, f.d.
163-165).

Prin Incheierea Judecitoriei Chisindu din 07.11.2025 s-a dispus:

”Se obliga lichidatorul S.A. ”Alimentarmas”, Timotin Veaceslav, s deschidad in termen
de cel mult 5 (cinci) zile lucrdtoare din data receptionarii prezentei incheieri, cont bancar
special in valuta Euro pentru consemnarea sumelor banesti din partea ofertantului S.R.L.
”Rose A.C.”, acceptat de catre instanta de insolvabilitate sa stinga creantele creditorilor S.A.
”Alimentarmas”, cu prezentarea imediatd a dovezii corespunzatoare la materialele dosarului
de insolvabilitate in privinta S.A. ”Alimentarmas” si informarea obligatorie neintirziata a
ofertantului S.R.L. "Rose A.C.”, cu remiterea rechizitelor bancare, in termen de cel mult 2
(doud) zile lucratoare din data deschiderii acestui cont.

Se prelungeste cu 10 (zece) zile lucratoare termenul acordat S.R.L. "Rose A.C.” prin
Incheierea Judecitoriei Chisindu (sediul Riscani) nr. 2i-885/18 din 21 octombrie 2025,
pentru stingerea creantelor creditorilor S.A. ”Alimentarmas”.

Termenul suplimentar de 10 (zece) zile lucratoare acordat S.R.L. "Rose A.C.” va incepe
a curge din momentul receptionarii rechizitelor bancare ale contului special deschis in
valuta Euro de lichidatorul S.A. ”Alimentarmas”, conform art. 148, alin. (1) si (3) din Legea
insolvabilitatii.” (Vol. XXIlIl, f.d. 3-6).

La 14.11.2025 lichidatorul S.A. “Alimentarmas”, Timotin Veaceslav a depus la
materialele cauzei rechizitele bancare in Euro unde urmau sa fie consemnati banii de cétre
S.R.L. ”Rose A.C.” in valuta Euro (Vol. XXIII, f.d. 12-16).

Rechizitele bancare respective au fost comunicate ofertantului S.R.L. "Rose A.C.” la
data de 14 noiembrie 2025 (Vol. XXIIl, f.d. 17), iar la data de 17.11.2025, S.R.L. "Rose
A.C.” a informat instanta de insolvabilitate despre finalizarea procedurii de consemnare a
mijloacelor banesti la contul bancar special deschis de lichidator, suma de 8 574 086,19 lei
fiind consemnatd in conturile bancare speciale deschise de lichidator in conformitate cu art.
148, alin. (3) din Legea insolvabilitatii (Vol. XXIlII, f.d. 18-27).

Prin urmare, de catre ofertantul S.R.L. "Rose A.C.” a fost executatd in termen si in
cuantumul previzut Incheierea Judecitoriei Chisinau din 21.10.2025.

Ulterior consemndrii sumelor banesti de cétre ofertantul S.R.L. "Rose A.C.” la contul
special deschis in valuta Euro de lichidatorul S.A. ”Alimentarmas”, conform art. 148, alin.
(1) si (3) din Legea insolvabilitatii, ofertantul a somat in repetate rinduri lichidatorul S.A.
”Alimentarmas”, Timotin Veaceslav despre necesitatea distribuirii catre creditori a sumelor
banesti In conformitate cu art. 148, alin. (3), propozitia a doua din Legea insolvabilitatii
(Vol. XXIIl, f.d. 28-41).
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Ins3, de catre lichidatorul S.A. ”Alimentarmas”, Timotin Veaceslav nu a fost executata in
termenul previzut de art. 148, alin. (3) din Legea insolvabilitatii Incheierea Judecitoriei
Chisinau din 21.10.2025.

Din prevederile art. 148, alin. (3) din Legea insolvabilitatii rezulta cd in termenul indicat
de instanta de insolvabilitate, ofertantul consemneazd in conturile bancare speciale ale
debitorului mijloacele banesti in marimea si in ordinea previzuta in incheiere. In termen de

.....

distribuie sumele banesti creditorilor in ordinea stabilita prin incheierea judecdatoreasca
(s.i).

Principiile generale cu privire la neexecutarea hotararilor judecatoresti au fost mentionate
in hotararea Prodan v. Moldova, nr. 49806/99, §§ 52-53, ECHR 2004-111. Astfel, Curtea a
mentionat, cu referire la pretinsa violare a articolului 6 § I al Conventiei ca: ”|[...] articolul
6 § 1 asigura oricarei persoane dreptul de a Tnainta orice pretentie cu privire la drepturile si
obligatiile sale cu caracter civil in fata unei instante judecatoresti sau tribunal; in acest fel el
cuprinde ,,dreptul la o instantd”, din care dreptul de acces, adica dreptul de a institui
proceduri 1n fata instantelor judecatoresti in litigii civile, constituie un aspect. Totusi, acest
drept ar fi iluzoriu daca sistemul de drept al unui Stat Contractant ar permite ca o hotardre
judecatoreasca irevocabila si obligatorie sa ramana neexecutatd in detrimentul unei parti
(s.i.). Ar fi de neconceput ca articolul 6 § 1 sa descrie in detaliu garantiile procedurale
oferite partilor aflate 1n litigiu — proceduri care sunt echitabile, publice si prompte — fara a
proteja executarea hotdrarilor judecatoresti; a interpreta articolul 6 ca referindu-se in
exclusivitate la accesul la o instantd si indeplinirea procedurilor ar putea duce la situatii
incompatibile cu principiul preeminentei dreptului, pe care Statele Contractante si-au
asumat angajamentul sa-1 respecte atunci cand au ratificat Conventia. Executarea unei
hotarari pronuntate de orice instantd trebuie, prin urmare, privitd ca o parte integranta a
,procesului” in sensul articolului 6 (a se vedea Hornshy v. Greece, hotarare din 19 martie
1997, Reports 1997-I1, p.510, § 40) [...]".

Cu referire la pretinsa violare a articolului 1 al Protocolului nr. 1 la Conventie, Curtea a
statuat ca: ”[...] imposibilitatea reclamantului de a obtine executarea hotararii [...] a
constituit o ingerinta in dreptul sau la respectarea bunurilor sale, asa precum este prevazut in
prima propozitie a primului paragraf al articolului 1 al Protocolului nr. 1 la Conventie [...]”
(§ 60 din aceeasi hotarire).

Din prevederile art. 8, alin. (2) si (3) din Legea insolvabilitatii rezulta:

(2) Incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile de
la data comunicarii §i numai in cazurile expres prevazute de prezenta lege. Termenul de
recurs, precum si recursul declarat nu suspenda executarea incheierilor instantei de
insolvabilitate.

(3) La cererea motivata a partii interesate:

a) instanta de apel poate suspenda executarea hotararilor instantei de insolvabilitate;

b) instanta de recurs poate suspenda executarea incheierilor instantei de
insolvabilitate.
Din aceste prevederi legale citate mai sus, rezultd incontestabil urmatoarele concluzii:
- incheierile emise de catre instanta de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen
de 15 zile de la data comunicarii $i numai in cazurile expres prevazute de prezenta lege;
- incheierile emise de catre instanta de insolvabilitate sunt definitive si executorii din
momentul emiterii;
- recursul declarat Tmpotriva incheioerilor emise de cétre instanta de insolvabilitate nu
suspenda executarea incheierilor instantei de insolvabilitate;
- competenta exclusivd de a dispune suspendarea executari incheierilor instantei de
insolvabilitate ii revine instantei de recurs.
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Din prevederile art. 61, alin. (1) din Legea insolvabilitatii rezultd ca una dintre atributiile
de baza ale comitetului creditorilor in perioada dintre adunarile creditorilor este
supravegherea [...] executarii hotaririlor adunarii creditorilor, a hotaririlor si incheierilor
instantei de insolvabilitate.

La caz, mijloacele banesti pe care le-a consemnat S.R.L. “Rose A.C.”, conform
Incheierilor Judecitoriei Chisinau din 21 octombrie 2025 si 07 noiembrie 2025, nu au fost
distribuite creditorilor in termenul de 10 zile prevazut de art. 148, alin. (3) din Legea
insolvabilitatii.

La data de 21.11.2025 a avut loc sedinta Comitetului creditorilor S.A. ”Alimentarmas”,
cu urmatoarea ordine de zi:

1. Examinarea Raportului privind rezultatele inspectdrii financiare efectuate la S.A.
”Alimentarmas” (in procedura de faliment) din data de 07.11.2025;

2. Contestarea Raportului privind rezultatele inspectarii financiare efectuate la S.A.
”Alimentarmas” (in procedurd de faliment) din data de 07.11.2025 si imputernicirea
lichidatorului de a formula dezacord fatd de concluziile expuse in Raportul mentionat;

3. Stabilirea cuantumului onorariului fix al administratorului/lichidatorului S.A.
”Alimentarmas”, Veaceslav Timotin pentru perioada de activitate 01.01.2019 — 27.07.2021,

4. Distribuirea mijloacelor banesti aflate in conturile bancare ale debitorului incasate in
temeiul Incheierilor Judecatoriei Chisindu din 21.10.2025 si 07.11.2025 privind acceptarea
ofertei de executare Tnaintate de S.R.L. "Rose A.C.”.

Pe marginea acestor chestiuni de pe ordinea de zi, au fost adoptate urmatoarele hotariri:

1. A lua act de raportul privind rezultatele inspectdrii financiare efectuate la S.A.
”Alimentarmas” (in procedura de faliment) din data de 07.11.2025;

2. A Tmputernici lichidatorul S.A. ”Alimentarmas”, Timotin Veaceslav sa conteste

Raportul privind rezultatele inspectarii financiare efectuate la S.A. ”Alimentarmas” (in
procedura de faliment) la data de 07.11.2025 si imputernicirea lichidatorului de a formula
dezacord fata de concluziile expuse in raportul mentionat;
”Alimentarmas”, Timotin Veaceslav pentru perioada de activitate 01.01.2019-27.09.2021
prin aplicarea coeficientului opt Tnmultit la cuantumul minim garantat al salariului din
sectorul real la unitdtile cu autonomie financiara si un onorariu de succes sub forma
procentuald in marime de 5% din sumele distribuite creditorilor in urma valorificarii masei
debitoare si/sau din suma creantelor stinse prin compensare, cu transmiterea In natura in
contul datoriei a bunurilor din masa debitoare;

4. A suspenda distribuirea sumelor bdnesti consemnate in conturile bancare ale
debitorului S.A. “Alimentarmas” de cdtre ofertantul S.R.L. “Rose A.C.”, conform
Incheierilor Judecitoriei Chisindu din 21 octombrie 2025 si 07 noiembrie 2025, pini la
finalizarea examindrii de catre autoritatile competente a sesizarilor (raportarilor) privind
prevenirea spaldrii banilor si posibila eludare a sanctiunilor internationale (Vol. XXIII, f.d.
55-66).

Prevalindu-se de hotérirea comitetului creditorilor S.A. ”Alimentarmas” din 21.11.2025
pe marginea chestiunii nr. 4 de pe ordinea de zi, lichidatorul S.A. ”Alimentarmas” a
desconsiderat nu doar Incheierile Judecitoriei Chisiniu din 21 octombrie 2025 si 07
noiembrie 2025, ci si prevederile imperative ale art. 148, alin. (3), propozitia a doua din
Legea insolvabilitatii.

Prin urmare, se constatd ca lichidatorul S.A. ”Alimentarmas”, Timotin Veaceslav prin
aceste inactiuni a incalcat legea, si anume, prevederile art. 148, alin. (3), propozitia a doua
din Legea insolvabilitatii, nedistribuind in termen de 10 zile din data consemnarii de catre
ofertantul S.R.L. “Rose A.C.” sumele banesti creditorilor in ordinea stabilita prin Incheierea
Judecatoriei Chisindu (sediul Riscani) din 21 octombrie 2025, ceea ce constituie temei de
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destituire a acestuia n baza prevederilor art. 71, alin. (1), lit. b) din Legea insolvabilitatii —
lichidatorul a incalcat legislatia.

Astfel, se constata ca prin actiunile sale de incasare a sumei de 475 000 lei cu titlu de
onorariu pentru perioada 2019-2021 in conditiile in care deja pentru aceasta perioada acesta
a incasat remuneratia care 1 se cuvenea, precum si prin inactiunile de neexecutare a
Incheierii Judecatoriei Chisinau (sediul Riscani) din 21 octombrie 2025, lichidatorul S.A.
”Alimentarmas” a Incalcat legislatia - incasarea ilegald a onorariului in suma de 475 000 lei,
si nu a respectat atributiile ce 11 revin in temeiul art. 148, alin. (3), propozitia a doua din
Legea insolvabilitatii, acesta nu a distribuit sumele banesti creditorilor in ordinea stabilita
prin incheierea judecatoreasca din 21 octombrie 2025 in intervalul de timp prevazut de
norma juridica citatd mai sus.

Respectiv, se constatda existenta temeiului de destituire a lichidatorului S.A.
”Alimentarmag”, Timotin Veaceslav prevazut de art. 71, alin. (1), lit. b) din Legea
insolvabilitatii, motiv pentru care demersul inaintat de reprezentantul debitorului S.A.
”Alimentarmas”, Ipati Nichita, se admite.

Astfel, administratorul autorizat Timotin Veaceslav se destituie din functia de lichidator
al S.A. ”Alimentarmas”.

Desi instanta de judecatd are obligatia de a-si motiva actele judecatoresti de dispozitie,
acest lucru nu inseamna ca trebuie sa ofere un raspuns detaliat fiecarui argument invocat de
parti, gradul de detaliere a motivarii depinzind de natura deciziei si de circumstantele
specifice ale fiecarui dosar, fapt care poate fi dedus din jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului (CtEDO) care a stabilit lipsa obligativitatii raspunsului exhaustiv.

intr-un sir de cauze, CtEDO a concluzionat ci obligatia de motivare a hotararilor
judecatoresti nu impune sarcina de a oferi raspuns fiecarui argument inaintat de cétre
partit. Modul in care obligatia de a aduce motive se aplica in functie de natura deciziei si
trebuie stabilit in lumina circumstantelor cauzei?.

Astfel, in cauza Garcia Ruiz v. Spania (1999), CtEDO a subliniat ca instantele nationale
nu sunt obligate sa raspunda la fiecare argument in parte, mai ales in cazul cererilor
complexe sau voluminoase, avind obligatia sda examineze argumentele esentiale. Chiar daca
nu raspunde la tot, instanta este obligatd sd examineze in mod real si sd se pronunte
asupra problemelor esentiale si a argumentelor care sunt determinante pentru solutionarea
cauzei.

Instanta de judecatd apreciaza ca in procesul examindrii demersului privind destituirea
administratorului  autorizat Timotin Veaceslav din functia de lichidator al S.A.
”Alimentarmas” au fost identificate doua fapte (o actiune si o omisiune la care s-a facut
referire mai sus), care se incadreazd in temeiul de destituire al lichidatorului prevazut de art.
72, alin. (1), lit. b) din Legea insolvabilitatii, constatindu-se ca lichidatorul a incélcat
legislatia 1n exercitarea atributiilor ce-i revin, iar incalcarile depistate sunt suficient de grave
pentru a-1 demite, iar in acest caz, sunt lipsite de relevanta celelalte motive de destituire
invocate de reprezentantul debitorului in demersul sdu, care se referda la neexecutarea
Incheierii Judecatoriei Chisindu din 19.02.2026 si efectuarea unor plati interzise de masurile
asiguratorii, precum si conflictul de interese si afectarea impartialitatii lichidatorului, care in
esenta pot conduce la aceeasi solutie procesuala.

Avind 1n vedere faptul cd de catre adunarea creditorilor sau comitetul creditorilor S.A.
”Alimentarmas” nu a fost propusa nici o candidaturd la functia de lichidator al S.A.
”Alimentarmas”, in temeiul art. 71, alin. (3) din Legea insolvabilitatii, instanta de

L van de Hurk c. Olandei; Burg c. Frantei;
2 Ruiz Torija c. Spaniei; Hiro Balani c. Spaniei, hotirire din 9 decembrie 1994 si Hellec. Finlandei, hotirire din 19
decembrie 1997.
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insolvabilitate ajunge la concluzia de a numi aleatoriu in functia de lichidator al S.A.
”Alimentarmas” pe administratorul autorizat Palade Dionisie, detindtor al autorizatiei nr.
109 din 14.01.2015, eliberata de Ministerul Justitiei.

Conform art. 71, alin. (9) din Legea insolvabilitatii, in cazul destituirii sau aprobdrii
cererii de demisie, administratorul/lichidatorul prezinta raportul prevazut la art. 72.

Astfel, se obligd administratorul autorizat Timotin Veaceslav sa prezinte raportul
lucratoare din data aducerii la cunostinta a prezentei incheieri.

In acelasi timp, instanta de insolvabilitate va obliga administratorul autorizat Timotin
Veaceslav sa transmita, in termen de cel mult 5 (cinci) zile lucratoare din data receptionarii
prezentei incheieri, noului lichidator desemnat de instanta toate documentele, mijloacele
financiare de pe contul de acumulare si bunurile pe care le detine in legatura cu executarea
functiei de lichidator al S.A. ”Alimentarmas”.

La fel, se obligd actionarii debitorului S.A. “Alimentarmas” si persoanele care
indeplinesc atributii de contabil a debitorului sd conlucreze cu lichidatorul S.A.
”Alimentarmas”, Palade Dionisie si sd-i transmitd, in cel mult 5 (cinci) zile lucratoare din
data aducerii la cunostintd a prezentei incheieri, toate actele de constituire ale societatii cu
toate procesele-verbale ale adunarilor generale ale actionarilor, certificatul inregistrarii de
stat a intreprinderii, documentele ce confirmd drepturile societdtii asupra bunurilor,
registrele societatii, actele de audit si ale Serviciului Fiscal de Stat, documentele interne,
actele de activitate economica si documentele contabile ale debitorului, toatd contabilitatea
intreprinderii, stampila, lista creditorilor si debitorilor societdtii, precum si orice alte acte pe
care lichidatorul le va considera necesare in vederea exercitarii atributiilor functionale.

Se imputerniceste lichidatorul S.A. ”Alimentarmas”, Palade Dionisie de a prelua in
posesie si administrare, inclusiv, prin executare silitd, bunurile care fac parte din masa
debitoare a S.A. ”Alimentarmas”, inclusiv sa patrunda fortat in spatiile de serviciu, oficii,
spatii de depozitare si alte incaperi ale debitorului sau ale tertelor persoane in care se afla
bunurile care fac parte din masa debitoare a S.A. ”Alimentarmas”.

In conformitate cu art. 1, alin. (4), art. 5, alin. (3) si (4), art. 8, art. 71, art. 72 din Legea
insolvabilitatii, art. 269-270 CPC, instanta de judecata,

DISPUNE:

Se admite demersul reprezentantului debitorului S.A. ”Alimentarmas”, Ipati Nichita de
destituire a administratorului autorizat Timotin Veaceslav din functia de lichidator al S.A.
”Alimentarmas”.

Se destituie administratorul autorizat Timotin Veaceslav din functia de lichidator al
S.A. ”’Alimentarmas”.

Se desemneazd 1in calitate de lichidator al S.A. ”Alimentarmas”, IDNO
1002600049280, cu sediul in mun. Chisindu, str. Mesterul Manole, nr. 12, administratorul
autorizat Palade Dionisie, detindtor al autorizatiei nr. 109 din 14.01.2015, eliberata de
Ministerul Justitiei.

Se obliga administratorul autorizat Timotin Veaceslav sa prezinte raportul prevazut de
data aducerii la cunostinta a prezentei incheieri.

Se obliga administratorul autorizat Timotin Veaceslav sa transmita in termen de cel
mult 5 (cinci) zile lucratoare din data receptiondrii prezentei incheieri noului lichidator al
S.A. ”Alimentarmas”, Palade Dionisie toate documentele pe care acesta le detine in legatura
cu exercitarea functiei de lichidator al S.A. ”Alimentarmas”, toate bunurile si mijloacele
financiare de pe contul de acumulare ce apartin S.A. ”Alimentarmas”.
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Drepturile debitorului S.A. ”Alimentarmas” de a administra si de a dispune de bunurile
incluse in masa debitoare, precum si dreptul de reprezentare in raport cu tertii se transmit
lichidatorului S.A. ”Alimentarmas”, Palade Dionisie.

Se imputerniceste lichidatorul S.A. ”Alimentarmas”, Palade Dionisie de a prelua in
posesie si administrare, inclusiv, prin executare silitd, bunurile care fac parte din masa
debitoare a S.A. ”Alimentarmas”, inclusiv sa patrunda fortat in spatiile de serviciu, oficii,
spatii de depozitare si alte incdperi ale debitorului sau ale tertelor persoane in care se afla
bunurile care fac parte din masa debitoare a S.A. ”Alimentarmas”.

Se obligd actionarii debitorului S.A. ”Alimentarmas” si persoanele care indeplinesc
atributii de contabil a debitorului sa conlucreze cu lichidatorul S.A. ”Alimentarmas”, Palade
Dionisie si sa-i transmita, in cel mult 5 (cinci) zile lucratoare din data aducerii la cunostinta
a prezentei incheieri, toate actele de constituire ale societatii cu toate procesele-verbale ale
adundrilor generale ale actionarilor, certificatul nregistrarii de stat a intreprinderii,
documentele ce confirma drepturile societatii asupra bunurilor, registrele societatii, actele de
audit si ale Serviciului Fiscal de Stat, documentele interne, actele de activitate economica si
documentele contabile ale debitorului, toatd contabilitatea intreprinderii, stampila, lista
creditorilor si debitorilor societdtii, precum si orice alte acte pe care lichidatorul le va
considera necesare n vederea exercitdrii atributiilor functionale.

Incheierea cu drept de recurs la Curtea de Apel Centru in termen de 15 zile.

Digitally signed by Mitu Gheorghe
Date: 2026.04.06 16:28:52 EEST
Reason: MoldSign Signature
Location: Moldova

MOLDOVA EUROPEANA

Judecatorul Gheorghe MITU
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